Zum Brutvorkommen der Tafelente (4ythya ferina) am siidlichen Oberrhein
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Summary:

WESTERMANN, K. (2017): Breeding occurrence oft he Pochard (4ythya ferina) in the Southern Upper Rhine.
— Naturschutz siidl. Oberrhein 9: 45-56.

In 1967 the first breeding oft he Pochard was recorded in the Southern Upper Rhine. A dynamic increase
and expansion of the distribution followed. In the 1970ies and early 1980ies at least 40 breeding pairs
were estimated each on the left and right side of the Rhine. They were distributed over a distance of ap-
proximately 40 km in the Rhine lowland between Kappel in the Ortenau district and the estuary of the
river Rench. Breeding habitats were mainly in perennial, dense, and wide floating reed beds on the banks
of standing or slow-flowing water bodies. At most two decades after the first breeding record numbers
began to significantly decrease. However, the exact progress of this decrease could no longer be recon-
structed. The last breedings were recorded in 2017 as well as 2012 and 2013 outside the original breeding
area in the foothills and on the Rhine east of Basel. Global as well as regional reasons are probably re-
sponsible for these population dynamics.The increase and expansion were obviously supported by the mo-
dern construction of the Upper Rhine and the destruction of its former alluvial forested floodplains. The
marked increase in leisure activities (fishing, hunting, water boat tours), decline of reed beds, the instal-
lation of flood polders, gravel mining, and the massive increase of the Mute Swan population are the main
reasons for the rapid decrease.

The median of the hatching dates of a total of 185 breedings with two to three weeks old ducklings was 25%/26
of June. The main hatching period, defined as the interval of the second to third quarter, was between the 14
of June and the 7 of July. The whole hatching period comprised approximately seventy days. In 85 families
with offspring of a maximum age of one week the number of ducklings was on average 4.3.

Keywords: Aythya ferina, Pochard, breeding habitat, breeding population, population dynamics, hatching period,
modern construction of the Rhine, dying of reed beds, leisure activities, Rhine lowlands, Southern Upper Rhine.

Einleitung

Aus dem 19. Jahrhundert und der ersten Hilfte des 20.
Jahrhunderts existieren keine Brutnachweise vom
Oberrhein. Auch wenn vON KETTNER (1849) ,.einzel-
ne Paare hier briitend* behauptete, konnte er keinen
einzigen Beleg nennen; damals war es nicht uniiblich,
Sommergéste und verspétete Friithjahrs-Durchziigler
als Brutvogel einzuschitzen. FISCHER (1897) war
schon kritischer: ,,vereinzelte Paare sollen ... nisten®;
wahrscheinlich bezog er sich wie 6fters auf voN KETT-
NER (1849) und signalisierte, dass er selbst keine Brut
in Erfahrung bringen konnte. SCHMIDT-BEY (1925),
der iiber umfangreiche eigene Geldnde-Erfahrungen
verfligte, war sich sicher: ,,Tauchenten briiten nicht bei
uns‘. Die erste Brut der Tafelente am Oberrhein wurde
1963 bei Lampertheim (Hessen) unweit der baden-
wiirttembergischen Landesgrenze nachgewiesen (KIN-
ZELBACH 1965, BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM
1969).

Am siidlichen Oberrhein wurden die ersten Bruten der
Tafelente 1967 von K. WESTERMANN dokumentiert:
Am 28.7.1967 fiihrte ein Weibchen am Holldnderrhein
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bei Ichenheim OG fiinf ,,mittelgroB3e* Junge; oberhalb
der Miindung des Hollidnderrheins bei Goldscheuer
OG hielten sich am gleichen Tag mindestens vier dies-
jéhrige, fast selbstdndige, eventuell schon fliigge Ta-
felenten auf, die zu einem Familienverband gehorten
und sehr wahrscheinlich in der ndheren Umgebung er-
briitet wurden (HOLZWARTH et al. 1969). In den fol-
genden zwei Jahrzehnten hauften sich in Teilen der
Rheinniederung die Brutnachweise. Dann aber setzte
offensichtlich ein Riickgang der Besténde ein. Die
Entwicklung der Brutbestéinde am siidlichen Ober-
rhein wird in dieser Arbeit nach Daten aus dem Archiv
der Fachschaft flir Ornithologie beschrieben.

Material und Methoden

Die ersten Brutnachweise und ihre steigende Zahl in
den folgenden Jahren fielen in eine Zeit, in der am siid-
lichen Oberrhein engagierte, vor allem in der Fach-
schaft fiir Ornithologie organisierte Beobachter ver-
mehrt auftraten und steigende Aktivititen entwickelten.
Nach etwa 1965 dehnten viele ihre Beobachtungsgebiete
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erheblich aus, wozu die rasch wachsende Motorisie-
rung entscheidend beitrug.

In keinem Jahr kam es jedoch zu einer organisierten,
systematischen Suche der Tafelenten-Bruten. Viel-
mehr wurden sehr wenige tlibersichtliche Brutplétze in
manchen Jahren 6fters kontrolliert, wihrend an der
Mehrzahl der Brutplétze nur gelegentlich oder einma-
lig beobachtet wurde und bekannte oder noch nicht
entdeckte Brutplédtze in Anzahl jedes Jahr {iberhaupt
nicht besucht wurden.

Nester wurden ab und zu in groBeren Schilfgebieten mit
flutendem, dichtem, mehrjahrigem Schilf und kleinen
offenen Wasserfliachen entdeckt; sie waren allerdings
nur ausnahmsweise aus einem Kajak vom Rand des of-
fenen Wassers her einsehbar und wurden wegen der da-
mit verbundenen Zerstdrungen der Nestumgebung nicht
aufgesucht; manchmal fliichtete ein Weibchen aus dem
Schilf heraus vor dem herankommenden Kajak, sodass
dort nur ein Nest vermutet oder in Umrissen erkannt
werden konnte. Eine gezielte Nestersuche war nicht
moglich und aus Schutzgriinden nicht verantwortbar.
Meistens wurden fithrende Weibchen erfasst. Sie fan-
den sich fast immer an deckungsreichen, ungestorten
FlieB3- oder Stillgewdssern mit oft dichten Makrophy-
ten-Bestdnden. An iibersichtlich einsehbaren Gewis-
serabschnitten waren fithrende Weibchen vom Land
her vor allem in den Morgen- und Abendstunden voll-
stindig erfassbar, wiahrend Familien in der Deckung
von Rohrichten fast nur vom Kajak aus mit Hilfe der
Warnrufe des Weibchens mehr oder weniger zufillig
registriert werden konnten.

Wegen der langen Brutperiode (siche unten), der ver-
mutlich hohen Sterblichkeit kleiner Dunenjungen (sie-
he unten) und der vermutlich regelmifBig vorkommen-
den Abwanderung von Familien hédtten sehr viele
Brutplitze etliche Male in der Brutsaison in den Mor-
gen- oder Abendstunden kontrolliert werden miissen,
um den Brutbestand der Tafelente am siidlichen Ober-
rhein in einem bestimmten Jahr einigermallen genau
zu ermitteln. Ein entsprechender Einsatz wére aus
heutiger Sicht nicht moglich gewesen.

Zwischen 1967 und letztmals 2017 wurden tiber 300
Brutnachweise, zum groflen Teil Weibchen mit Du-
nenjungen oder groBBeren Jungen, oder Fille strengen
Brutverdachts dokumentiert, deren Verteilung iiber die
Jahre im Ergebnisteil dargestellt ist. 65 % der Nach-
weise erfolgten durch K. WESTERMANN und Adolf
HEeitz. Auch Helmut OpiTz, Fritz SAUMER und Franz
SCHNEIDER steuerten iiber Jahre immer wieder Nach-
weise bei. Die restlichen etwa 40 Nachweise entfielen
auf eine Vielzahl von Beobachtern. Allen sind Fach-
schaft und Autor noch nach Jahrzehnten zu groBem
Dank verpflichtet.
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Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet war die Rheinebene der
Landkreise Lorrach, Breisgau-Hochschwarzwald,
Emmendingen, Ortenaukreis und des Stadtkreises
Freiburg, ganz besonders die Rheinniederung zwi-
schen Basel und der Nordgrenze des Ortenaukreises —
einschlieBlich grenznaher franzdsischer Abschnitte.
Im Kerngebiet der Brutverbreitung, der Rheinniede-
rung zwischen Kappel OG und Stra8burg (Strasbourg)
- Kehl OG (siehe unten), wurden die bekannten Brut-
plitze regelmiBig, gelegentlich oder selten gezielt
kontrolliert. Wegen verschiedener Brutvogelarten der
Gewisser wurde jedoch die gesamte deutsche Rhein-
niederung zwischen Breisach FR und Kehl hiufig
oder ofters mit erheblicher Intensitit bearbeitet, ein
Grofteil der tibrigen Rheinniederung unregelméBig
und unvollstindig bzw. linksrheinisch nérdlich von
Straflburg nur ausnahmsweise aufgesucht.

Ergebnisse
Brutverbreitung

Fast alle Nachweise einer Brut oder eines strengen
Brutverdachts gelangen in der Rheinniederung zwi-
schen Kappel OG und der Nordgrenze des Ortenau-
kreises (Abb. 1). Bei Kappel war die Tafelente al-
lerdings ausschlieBlich in den Jahren 1967 und 1968
(HoLzwARTH et al. 1969) und vor allem 1969 brut-
verdichtig, als ein Weibchen am Innenrhein sehr
groBBe, moglicherweise schon fliigge Junge fiihrte
(K. WESTERMANN); mit dem einsetzenden Kiesabbau
verlor der Innenrhein rasch seine Bedeutung als
Brut- und Rasthabitat.

Die Brutplitze konzentrierten sich rechtsrheinisch im
Gebiet zwischen Ottenheim und Kehl (Abb. 1). Bei
Meillenheim, Ichenheim, Altenheim und Goldscheu-
er sowie linksrheinisch bei Daubensand und Krafft
kam es zumindest zeitweilig zu auffilligen Konzen-
trationen briitender und fiihrender Tafelenten-Weib-
chen. Bei DRONNEAU et al. (1989: 164) findet sich ei-
ne Verbreitungskarte mit weiteren linksrheinischen
Brutplétzen.

In der Rheinniederung siidlich von Kappel konnten
Bruten der Tafelente nie bestétigt oder wahrscheinlich
gemacht werden. Es darf als sicher gelten, dass sie hier
nicht oder hochstens ausnahmsweise briitete. Aul3er-
halb der Rheinniederung wurden nur an den ehemali-
gen Fischteichen in der Vorbergzone bei Ettenheim-
weiler OG (1991, 2007 Th. ULLRICH; 2012 J. DANIELS-
TRAUTNER, J. Rupp, Th. ULLRICH) und erstmals 2013
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auch am westlichsten Hochrhein im NSG ,,Altrhein-
Wyhlen® (D. KRATZER, R. FREULER, U. KAGI, in orni-
tho.de) Bruten dokumentiert.

Im Atlas Deutscher Brutvogelarten ,,Adebar* (GEDEON
et al. 2014, Datenerfassung 2005 bis 2009) wurden
Brutpaare fiir die Messtischblétter 8111 Miillheim, 8011
Hartheim, 7712 Ettenheim, 7612 Lahr/ West, 7512
Neuried, 7412 Kehl und 7313 Rheinau gemeldet. Wahr-
scheinlich wurden neben einzelnen Brutnachweisen
(z.B. MTB 7712: Ettenheimweiler 2007, sieche oben)
eher Brutzeitdaten ohne Nachweise von Bruten oder
strengem Brutverdacht beriicksichtigt; ganz besonders
gilt diese Vermutung fiir die stidlichsten MTB 8111 und
8011, aus denen die Fachschaft fiir Ornithologie bisher
keine Nachrichten tiber sichere oder wahrscheinliche
Bruten erhielt und in denen die bisher bekannten Brut-
habitate weitgehend fehlen.

(Ehemals) herausragende Brutgebiete

Die ausgewdhlten rechtsrheinischen Gebiete wurden
von Siiden nach Norden angeordnet. Die beiden bedeu-
tendsten linksrheinischen Brutplitze folgen am Schluss.
Die Auswahl der Gebiete wurde i.A. nach der Zahl der
Brutnachweise getroffen und war damit nicht unbedingt
objektiv, weil die verschiedenen Brutgebiete mit sehr
unterschiedlicher Intensitit kontrolliert wurden.

wBrand“ bei Meillenheim OG

Das Gebiet gehort zum NSG ,,Thomasschollen®, das
erst 1996 eingerichtet wurde — nach dem starken Be-
standsriickgang der Tafelente. Es ist von Land her nur
auf der Ostseite einfach zugénglich und schwierig auf
der gesamten Wasserfldche einsehbar, darf aber zur
Brutzeit der Tafelente mit Sportbooten befahren wer-
den. Das zentrale FlieBgewisser wird durch einen al-
ten, leicht iiberstromten Damm gequert und weist Ne-
bengewdsser und eine groBe Seitenbucht auf. Die
Uferbereiche sind groBenteils flach und mit iiberwie-
gend flutenden Schilfrohrichten und Weiden bestan-
den. In den letzten Jahrzehnten ging der Anteil der
Schilfréhrichte zugunsten der nicht mehr genutzten
und nicht gepflegten Geholze stark zuriick (Abb. 2,
Abb. 3). Auf der Ostseite existieren eine alte Streu-
obstfliache, zwei private Hiitten, mehrere kleine La-
gerplétze, ein modernes Wehr und moderne Wasser-
durchldsse. Ein Baggerteich wird hier zum Lagern und
Baden genutzt — toleriert nach der Naturschutzverord-
nung; da seine Ufer jedoch nicht mehr gepflegt wer-
den, hat die Freizeitnutzung nachgelassen.
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Abb. 1: Brutverbreitung und Zahl der Brutnachweise
(drei Klassen) der Tafelente in den Jahren seit 1967.
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Alle Fotos: Méarz 2017, K. und E. WESTERMANN.

Abb. 2 und 3: Der Brand im Siidteil. Links der Blick nach Siidwesten, wo heutzutage Geholze dominieren.
Rechts der durchflossene Arm auf der Ostseite des Gewassersystems, wo noch ein ziemlich grofer Rohricht-
bestand erhalten geblieben ist, der jedoch durch den Freizeitbetrieb im Sommerhalbjahr 6fters gestort wird.

Miihlbach und Seitengewiisser zwischen Meiflen-
heim und Ichenheim

Das Gebiet ist Teil des NSG ,,Salmengrund®, das erst
1995 eingerichtet wurde — nach dem starken Bestands-
rickgang der Tafelente. Das Brunnenwasser, ein ab-
flussstarker GieBen, und ein Altrheinzug sind Zufliisse
des Miihlbachs und gehdren ebenfalls zum NSG — der
Altrhein allerdings nur in seinem Miindungsbereich.
Der Miihlbach darf trotz seiner eher geringen Breite
offenen Wassers wihrend der Brutzeit der Tafelente
mit Sportbooten befahren werden. Das Schilfrohricht
ist in den letzten Jahrzehnten auf vielen Strecken auf
schmale Uferbereiche zuriickgedrangt oder von Wei-
den und anderen Geholzen tiberwachsen worden. Auf
der Westseite, wo der grofite Teil der ehemaligen
Sumpf-, Wiesen- und Rohrichtzonen des Gewanns
»Rohrkopf* ausgedehnten Baggerseen zum Opfer fiel,
ist eine breite, relativ nasse Uferzone erhalten geblie-
ben; trotz ihrer Eignung zur Anlage von sehr nassen,
schlecht zuginglichen Rohrichtzonen sind Mafnah-
men anscheinend bisher unterblieben. Auf der Ostseite
des Miihlbachs finden sich private Grundstiicke und
Anglerstege.

Holléinderrhein bei Ichenheim OG

Der Holldnderrheinabschnitt liegt im NSG ,,Salmen-
grund®. Mit mindestens 65 dokumentierten Nachwei-
sen von Junge fiihrenden Weibchen in den Jahren 1967
bis 1993 war dieser Holldnderrheinabschnitt eines der
besten Brutgebiete am siidlichen Oberrhein. Dabei
wurden Doppelzidhlungen in der genannten Zahl mog-
lichst vermieden und im konservativen Sinne auch ei-
nige unvollstindige Angaben (z.B. fehlender genauer
Beobachtungsort) weggelassen. Die hohe Zahl kam al-
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Abb. 4 und 5: Miihlbachabschnitte. Oben unterhalb
MeiBenheim, wo grofere Flachen mit Schilfréhrich-
ten erhalten blieben. Unten bei Ichenheim, oberhalb
der Briicke zum Rohrkopf; hier sind die Schilf-
rohrichte heutzutage ziemlich liickig oder auf schma-
le Streifen entlang der Ufer beschriankt; flutendes
Schilf ist nur noch kleinflichig vertreten.
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Abb. 6 und 7: Zwei Abschnitte des Hollanderrheins.
Unterhalb der Natostralle Ichenheim, wo nur im Be-
reich der Stra3e eine erheblich gestorte, groflere Fla-
che mit Schilf erhalten geblieben ist (oben). Ahnliche
Verhéltnisse herrschen weiter unten zwischen dem al-
ten Wehr und der Schleuse zum Polder (unten).

Abb. 8: Der westliche Teil des Riedwassers mit Ang-
lerstegen und einer Fahrspur im Schilf. Der Riick-
gang des Schilfs ist betrachtlich, erreicht aber nicht
die Ausmaf3e des nahen Hollédnderrheins.
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lerdings auch deshalb zustande, weil das Gebiet fiir die
meisten aktiven Beobachter leicht erreichbar und von
wenigen Punkten aus vollstidndig zu tiberschauen war.
Bei drei abendlichen Kontrollen 2017 (K. und E. WEs-
TERMANN) fanden sich noch ein brutverdiachtiges Weib-
chen am 9.6. und ein fithrendes Weibchen mit mindes-
tens zwei mittelgroBen Jungen am 2.7. im gleichen
Teilareal. Trotz wesentlicher Einschrinkungen der
Freizeitnutzung durch die Naturschutzverordnung von
1995 (Regierungsprasidium 2011) muss mit enormen
Bestandsriickgidngen gerechnet werden. Eine entschei-
dende lokale Ursache konnte der Riickgang der ehe-
mals breiten Schilfsdume auf geringe Reste sein, weil
das Rohricht zwischenzeitlich weitgehend von Weiden
und anderen Gehdlzen iiberwuchert wird (Abb. 6, 7).
Noch in der Beschreibung des Naturschutzgebiets (Re-
gierungsprésidium 2011, 3. Auflage) werden die ,,be-
gleitenden Schilfzonen* des Hollédnderrheins als bedeu-
tende Brutgebiete von Wasservogeln hervorgehoben
und abgebildet. Der Holldnderrhein darf wéihrend der
Brutzeit der Tafelente mit Sportbooten befahren wer-
den; die Einhaltung der Vorschriften zu einem mog-
lichst storungsarmen Ablauf ist nicht iiberpriifbar.

Riedwasser bei Ichenheim

Das Gewisser gehort nicht zum NSG ,,Sauscholle®,
obwohl es den Unterlauf des geschiitzten Gewésser-
laufs bildet. Es ist auch nicht in das westlich benach-
barte NSG ,,Salmengrund einbezogen. Seit etwa 25
Jahren wird es von einem Angelsportverein bewirt-
schaftet, der in Uferndhe Gebdude und Auflenanlagen
errichtet hat; zumindest der westliche Teil des Gewés-
sers (Abb. 8) wird dadurch regelmifig gestort. An bei-
den Ufern entlang erstrecken sich landwirtschaftliche
Kulturen. Bei einer Begehung am 12.03.2017 fielen
etliche Graugénse und je ein Paar Kanadagénse und
Nilgénse auf, die mit Menschen vertraut schienen (K.
und E. WESTERMANN). Die Schilfbestinde sind in den
vergangenen vier Jahrzehnten kleiner geworden, wenn
auch nicht in dhnlichem Maf3e wie am Holldnderrhein.

Baggerseen entlang des Rheins nordoéstlich von
Altenheim

Die ehemaligen ,,jungen* Baggerseen wiesen noch
Flachwasserzonen und einige Schilfufer auf. Thre Ufer
waren streckenweise schlecht zugénglich und der Frei-
zeitbetrieb blieb auf einige Abschnitte beschrinkt.
Hier fiihrten in den 1970ern einzelne Tafelenten regel-
méBig Junge, die von wenigen Stellen aus zu entde-
cken waren. Schon 1988 waren die Baggerseen erheb-
lich groBer geworden und die Tafelenten fehlten (Rupp
& WESTERMANN 1989). Heutzutage erstrecken sich
zwei sehr grofe, tiefe Baggerseen, zwischen denen das
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Betriebsgelédnde liegt, tiber 2,2 Kilometer entlang des
Rheins. Die Baggerseen und der nahe Holldnderrhein
auf der Ostseite liegen heutzutage im Polderbereich.

Miihlbach bei Altenheim

Bruten der Tafelenten wurde ehemals nur unregelma-
Big kontrolliert. Nach einzelnen Stichproben konnte
mit alljahrlichen Vorkommen einiger Paare bis min-
destens Ende der 1980er Jahre gerechnet werden. So
schitzte K. MESSMER (in RurP & WESTERMANN 1989)
fiir die Gewanne ,,Hetzlerau* und ,,Rossgriin“ noch
1989 bis zu fiinf Paare. Einige Miihlbachabschnitte
samt Nebengewéssern in den Gewannen ,,Heimenau®,
,.Hetzlerau* und ,,Rossgriin* weisen noch heute relativ
ausgedehnte Uferrohrichte auf (Abb. 9, 10) und wer-
den vermutlich nur méBig gestort.

Unterer Holléinderrhein bei Goldscheuer und
Nebengewiisser, Oberer Restrhein

Auch diese Gewisser wurden ehemals nur unregelma-
Big kontrolliert, obwohl Stichproben haufig Bruten,
im Extremfall bis zu sieben gleichzeitig fithrenden
Weibchen ergaben. Heutzutage gehort das Gebiet zum
Auslaufbereich des Polders und ist stark gestort.

Giellen bei F-Daubensand

Das Brunnenwasser und benachbarte Gewésser wiesen
nach wenigen Stichproben ehemals bemerkenswerte
Konzentrationen briitender Tafelenten auf. Trotz des
offensichtlichen Riickgangs ist das Brunnenwasser im-
mer noch von ausgedehnten Schilfbesténden geprégt
(Abb. 11, 12). Auf dem Gewdsser sind allerdings
Sportboote nach Angaben auf Hinweisschildern zuge-
lassen, und zwar in der Jahreszeit vom 1.3. bis 30.9.,
in der Tageszeit von 10 bis 18 Uhr, mit der Mallgabe,
in der Mitte des Gewaissers zu fahren. Auch Wasservo-
geljagd und Fischerei werden hier wahrscheinlich im-
mer noch mit erheblicher Intensitit betrieben. Benach-
barte Gewdsser wie der Miihlbach im Westen und ein
weiterer Gielen zwischen Brunnenwasser und Rhein
sind wahrscheinlich geringer gestort.

Plan d’Eau de Plobsheim bei F-Krafft

Nach wenigen Stichproben traten im Stidwesten der
groBBen Wasserfliche sowie an einem Altrhein im Bois
de Sommerley regelmifig Konzentrationen fithrender
Tafelenten auf. DRONNEAU et al. (1989) schitzten etwa
30 Paare im Elsass, von denen die Hélfte bei Krafft kon-
zentriert war. J. ROEDER (briefl. an die Fachschaft fiir
Ornithologie) sah hier noch am 26.6.1994 gleichzeitig
zehn Familien mit insgesamt 35 Jungen. Vermutlich
sind am siidlichen Oberrhein noch heute auf dem ,,Plan
d’Eau” fiihrende Tafelenten zu erwarten.
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Abb. 9 und 10: Miihlbach-Strecken bei Altenheim in
den Gewannen ,,Heimenau‘* (oben) und ,,Hetzlerau®.

Abb. 11 und 12: Abschnitte des Brunnenwassers bei
F-Daubensand im Norden (oben) und am nordlichen
querenden Weg.
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Schliipftermine

Schliipftermine konnten anhand des geschitzten Al-
ters von Jungvogeln errechnet werden. Mit ausrei-
chender Genauigkeit waren nur die Schliipftermine
von bis zu etwa drei Wochen alten Jungen und deren
Verteilung auf Dekaden bestimmbar (Abb. 13). Der
Median der insgesamt 185 verwertbaren Bruten fiel
auf den 25./26. Juni. Als Schliipth6hepunkt wird das
Intervall zwischen dem ersten und dritten Quartil de-
finiert, in der das zweite und dritte Viertel aller Jungen
schliipfte (vgl. u.a. WESTERMANN et al. 1995). Es fiel
auf die 23 Tage zwischen dem 14. Juni und dem 7. Juli
(Abb. 13). Die Hauptschliipfperiode, definiert als In-
tervall zwischen den Zeitpunkten, zu denen 10 % bzw.
90 % aller Jungen geschliipft waren (WESTERMANN et
al. 1995), erstreckte sich auf die sechs Wochen zwi-
schen dem 5. Juni und dem 17. Juli (Abb. 13).

Friihe Schliipftermine im Mai waren selten, so eine ein-
zige Brut in der zweiten Maidekade (12.-21.5.) und fiinf
Bruten in der dritten Maidekade (22.-31.5.). Eine wei-
tere Brut soll sogar Ende April geschliipft sein, das Da-
tum wird hier als nicht mehr rekonstruierbarer Schreib-
fehler bewertet. In der letzten Julidekade (21.-30.7.)
schliipften immerhin noch neun Bruten. Eine einzige
Brut war eventuell noch Anfang August geschliipft —
am 15.8. im NSG ,,Altrhein Wyhlen* am westlichsten
Hochrhein ,,noch recht kleine* Junge (D. KRATZER); sie
wird wegen des unterschiedlichen geografischen Rau-
mes nicht bei der Darstellung der Verteilung der
Schliipftermine beriicksichtigt. Die gesamte Schliipf-
periode erreichte etwa sieben Dekaden und war wegen
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Abb. 13: Jahreszeitliche Verteilung der Schliipftermi-
ne von hochstens drei Wochen alten Jungen auf De-
kaden (Juni I = 1.-10.6., usw.). Median (50 %),
Schliipthohepunkt (25-75 %), Hauptschliipfperiode
(10-90 %) und die nur ungenau bekannten Vor- und
Nachperiode sind oben farblich gekennzeichnet.
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der vereinzelten frithen und spéten Bruten sehr lang.
Wahrscheinlich wéren in den 1970er Jahren bei den
ehemaligen relativ groBen Bestinden durch systemati-
sche Kontrollen zu Beginn und zum Ende der Schliipf-
periode sogar noch etwas frithere oder spétere Schliipf-
daten nachweisbar gewesen; sie hitten jedoch Median,
Schliipthohepunkt und Hauptschliipfperiode hochstens
unwesentlich verdandern kdnnen.

Bruterfolg

Zum Schliipferfolg der Eier liegen vom siidlichen
Oberrhein keine Daten vor. Die Zahlen gefiihrter Jun-
gen liefern jedoch Informationen. Wegen der Jungen-
verluste im Lauf der Fithrungszeit miissen dabei Al-
tersklassen unterschieden werden.

85 Familien mit hochstens einwochigen Dunenjungen
umfassten ein bis zwolf Junge, durchschnittlich 4,3 Jun-
ge; der deutlich niedrigere Median von 3,3 Jungen wies
darauf hin, dass insgesamt 12 Bruten mit acht bis zwolf
Jungen den Mittelwert vergroBerten. 73 % aller Familien
hatten hochstens fiinf Dunenjunge (Abb. 14). In den 79
Familien mit mehr als eine Woche, aber hochstens drei
Wochen alten Jungen wurden durchschnittlich noch 3,6
Junge (Median 2,75) gefiihrt. 86 % aller Familien ver-
fligten {iber hochstens fiinf Junge (Abb. 14).

Nur noch 26 Familien mit mindestens vier Wochen al-
ten Jungen sind dokumentiert, die durchschnittlich 3,5
Junge (Median 3,0) hatten, darunter nur drei Familien
mit mehr als fiinf Jungen, ndmlich zwei mit sechs und
eine mit sieben Jungen (Abb. 14). Die Moglichkeit ist
zwar nicht auszuschlielen, dass ehemals eine Minder-
heit unter den Beobachtern Familien mit ,,groen*
Jungen nicht mehr meldete, sodass der krasse Unter-
schied zwischen den Zahlen kleiner und méBig grofler
gegeniiber den Zahlen groBer Junge deutlich, aber
kaum entscheidend verfalscht wurde.

Schétzungen der Brutbestinde

Aus der Zahl der dokumentierten Nachweise von Bru-

ten und Brutverdachtsfallen (Abb. 15) konnte aus ver-

schiedenen Griinden nur die Gréenordnung des Brut-

bestands erschlossen werden:

® An vielen potentiellen Brutplétzen fehlten jahrwei-
se oder liber mehrere/ etliche Jahre alle gezielten
Kontrollen. Manche Brutplitze wurden nur in ein-
zelnen oder wenigen Jahren liberhaupt kontrolliert.

® Nur an wenigen Brutpldtzen wurden in manchen
Jahren mehr als einzelne Kontrollen durchgefiihrt.
Eine organisierte Kontrolle in regelméfBigen zeit-
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lichen Absténden fand in keinem Jahr an irgend-
einem Brutplatz statt.

e Verschiedene Brutgewidsser waren nur schlecht
einsehbar und wurden nur selten von Land her an
einzelnen Stellen kontrolliert.

e Hiufig erfolgten Kontrollen von Land her nicht in
den Abendstunden. Kontrollen von einem Kajak aus
fithrte meistens nur ein einziger Beobachter aus.

e Nur selten war eindeutig zu entscheiden, ob die
Jungen in der nahen Umgebung erbriitet worden
waren oder die Familie zugewandert war. Abwan-
derung von Familien und Zuwanderung an eine an-
dere Stelle kamen vermutlich regelméfig vor. Am
17.7.1981 hielten sich beispielsweise in der rhein-
nahen Siudostecke des ,,Plan d’Eau® bei Krafft
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Abb. 14: Jungenzahlen einer Familie fiir unterschied-
liche Altersklassen (vgl. Text).

sechs Familien mit Jungen im Alter von zwei bis
vier Wochen auf, obwohl hier kein Nisthabitat vor-
handen war (K. WESTERMANN).

e Vollstindige Verluste eines Geleges waren wahr-
scheinlich viel hdufiger als Verluste einzelner Eier.
Zu beiden Fiéllen wurden keine Nachweise gefiihrt
und wéren angesichts der kaum zugénglichen Nest-
standorte auch nicht durchfiihrbar gewesen.

® Angesichts von mittleren Gelegegrofien von acht
bis neun Eiern (z.B. Ubersicht bei BAUER et al.
2005) muss aus den FamiliengroBen (Abb. 14) auf
hohe Verluste von Jungen geschlossen werden. Die
vielen Familien mit sehr wenigen Jungen lassen
auf Verluste aller Jungen bei einer betrachtlichen
Zahl von Familien schlief3en.

e Brutzeitdaten ohne strengen Brutverdacht, gar solche
von einzelnen Mannchen, waren nicht von Daten von
iibersommernden oder zur Brutzeit durchziehenden
Vogeln zu trennen. Auch wenn unter ihnen mit Weib-
chen zu rechnen war, die Gelege oder Junge verloren
hatten oder auch spét in der Saison briiteten, diirfen
sie aus methodischen Griinden nicht bei der Abschét-
zung des Brutbestandes beriicksichtigt werden.

Auf der deutschen Rheinseite wurden maximal 25 Fa-

milien im Jahr 1972 und 18 bis 21 Familien in drei der

fiinf folgenden Jahre dokumentiert. Aufgrund der De-
fizite der Erfassungen und der sehr wahrscheinlich ho-
hen Verluste an Gelegen und aller Jungen einer Familie
ist eine Bestandsschitzung von mindestens 40 briiten-
den Paaren in den Jahren 1972 bis 1977 naheliegend.

Wegen moglicher Verschiebungen lokaler Brutgebiete

von Jahr zu Jahr ist aus konservativer Sicht keine Schét-

zung eines noch groferen Bestands zuldssig.

40

Tafelente: Brutnachweise/ strenger Brutverdacht
1967 bis 2016 (n = 315)
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Abb. 15: Anzahl der Brutnachweise oder Félle stren-
gen Brutverdachts am siidlichen Oberrhein nach Daten
aus dem Archiv der Fachschaft flir Ornithologie. Die
kurzfristigen Schwankungen sind durch die Beobach-
tungsmethoden bedingt.
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Ab etwa 1985 war mit kréaftigen Bestandsriickgéingen
zu rechnen, wobei allerdings auch die Intensitét der
Kontrollen rasch nachlie3. Aus einzelnen intensiven
Untersuchungen zu allgemeineren Themen auf Teil-
flichen des rechtsrheinischen Brutgebiets kann der
Bestandsriickgang aber belegt werden:
® Inden Poldern Altenheim OG fiihrten einzelne Mit-
arbeiter der Fachschaft (vor allem J. Rupp, K. WEs-
TERMANN; vgl. RupP & WESTERMANN 1989) 1988
und 1989 mit groBer Beobachtungsintensitét sehr
viele Bestandsaufnahmen vieler Arten durch. Dabei
ergab sich nur ein einziger Brutnachweis der Tafel-
ente und kein Fall eines Brutverdachts. In der zu-
sétzlich auf einzelnen Flichen bearbeiteten Altaue
bei Altenheim fanden sich allerdings mehrere Paare
(K. MESSMER).
® [n den 1990ern kartierten K. und S. WESTERMANN
hiufig auf ausgedehnten Kajaktouren Eisvogel-
Bruten, Quellgewisser, Makrophyten u.a. zwi-
schen Breisach FR und Helmlingen OG, ohne dass
zufillig irgendein Brutnachweis oder Brutver-
dachtsfall zustande kam.
® [nden Jahren 1992-1997 besuchten Mitarbeiter der
Fachschaft (vor allem K. WESTERMANN) sehr hiu-
fig das Kulturwehr Kehl und dessen nahe Umge-
bung und kartierten u.a. die Vogel-, Libellen- und
Tagschmetterlingsarten. Nur 1997 gelangen zwei
Brutnachweise der Tafelente.
Fiir die 1990er Jahre darf im dokumentierten rechtsrhei-
nischen Brutgebiet der 1970er und 1980er Jahre kei-
nesfalls mit mehr als zehn Brutpaaren der Tafelente ge-
rechnet werden. Eine Angabe fiir den wahrscheinlich
sehr geringen Bestand der Jahre nach 2000 ist derzeit
nicht moglich.
In der elséssischen Rheinniederung zwischen F-Rhi-
nau auf der Hohe von Kappel OG und dem Stadtgebiet
von Stralburg sind von Mitarbeitern der Fachschaft
unregelméBig seit 1969 Bruten bei F-Daubensand und
F-Krafft dokumentiert worden, maximal 25 Bruten im
Jahr 1981. Fiir die 1970er und frithen 1980er Jahre
darf ein Brutbestand von mindestens 40 Brutpaaren
geschétzt werden. DRONNEAU et al. (1989) geben fiir
das gesamte Elsass noch einen Brutbestand von etwa
30 Paaren (,,une trentaine®) an, die Hélfte davon kon-
zentriert bei Krafft.

Diskussion
Bestandsentwicklung

Die Ausdehnung des globalen Brutareals der Tafelente
nach Westen und Siidwesten ist bei BAUER & GLUTZ
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VON BLOTZHEIM (1969) detailliert beschrieben. Die
ersten Brutnachweise im siidwestlichen Mitteleuropa
wurden in Oberschwaben 1933 und 1934 am Rohrsee
(LOHRL 1934, zitiert nach BAUER & GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1969), in der Schweiz erstmals 1952 am
Neuenburger See (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1962) und
regelméBig seit 1968 (SCHIFFERLI et al. 1980), am
nordlichen Oberrhein 1963 (KINZELBACH 1965, BAUER
& GLUTZ VON BLOTZHEIM 1969), am Bodensee 1964
(SCHUSTER 1965) und am siidlichen Oberrhein 1967
(HoLZWARTH et al. 1969) registriert.

Am siidlichen Oberrhein fielen die ersten Bruten und
der Anstieg des Brutbestandes mit einem starken An-
stieg der Winterbestdnde (WESTERMANN 2015) zusam-
men — dhnlich wie bei der Reiher- und Schnatterente
(Fachschaft fiir Ornithologie, unverdftentlicht). Mit
dem Riickgang der Winterbestinde am siidlichen
Oberrhein (WESTERMANN 2015) stagnierte dort wahr-
scheinlich wenige Jahre der Brutbestand, bevor eben-
falls ein markanter Riickgang einsetzte. Die Bestands-
entwicklung kann allerdings wegen erheblicher
Defizite der Erfassungen (siche Material und Metho-
den) nur in groben Ziigen beschrieben werden. Ganz
besonders blieb unklar, wo eventuell noch Reste der
ehemaligen Brutvorkommen existieren. Auch lokale
Bestandsschwankungen oder Verlagerungen von lo-
kalen Brutgebieten konnten nicht geklart werden.
Die Bestandsriickgénge am siidlichen Oberrhein gingen
mit deutlichen Bestandseinbuf3en in manchen Regionen
Mitteleuropas einher (BAUER et al. 2005). In Deutsch-
land wurde die Bestandsabnahme der letzten 25 Jahre
als deutlich, aber moderat eingeschétzt, wahrend sich
in den letzten zwolf Jahren eine starke Bestandsabnah-
me bemerkbar machte (SUDFELDT et al. 2013).

Regionale Ursachen der Bestandsentwicklung

Neben den groBrdumig wirkenden Ursachen sind
wahrscheinlich am siidlichen Oberrhein regionale
Faktoren mitverantwortlich. Der moderne Oberrhein-
ausbau schuf zundchst an Rhein und Rheinseitenkanal
grofle Stauhaltungen und stromungsberuhigte Fluss-
abschnitte (z.B. WESTERMANN & SCHARFF 1988), die
sich im Winterhalbjahr als Habitate fiir maximal bis
zu 30.000 Tafelenten eigneten (WESTERMANN 2015).
Die Auenstrukturen wurden durch den Ausbau weit-
gehend zerstort, sodass die Altrheine ziemlich hoch-
wassersicher wurden. Der parallel zum Rheinausbau
durchgefiihrte Altrheinverbund sorgte fiir ziemlich sta-
bile Abfliisse der FlieBgewésser der Rheinniederung
(WESTERMANN & SCHARFF 1988). In den ehemals aus-
gedehnten Schilfbestinden vieler Altrheine und Miihl-
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béche entwickelten sich bei den héufig hoheren und
konstanten Abfliissen gute Bruthabitate der Tafelente.
Auch an manchen Baggerseen entstanden in frithen
Abbau-Stadien Bruthabitate. Am siidlichen Oberrhein
konnte sich somit auf einer Rheinstrecke von etwa 40
Kilometern eine Brutpopulation begriinden, die in ei-
nem kurzen Zeitraum allein schon rechtsrheinisch die
GroBenordnung des Bodensees erreichte (HEINE et al.
1999) und den Bestand der am siidwestlichen Rand
des Verbreitungsgebietes gelegenen Schweiz deutlich
tibertraf (MAUMARY et al. 2007).

Dem enormen Anstieg der Winterbestéinde folgte
rasch wieder ein hochsignifikanter Riickgang. Seine
Ursachen sind in der Verfiigbarkeit von Nahrungsvor-
raten zu vermuten, letztlich jedoch nicht gekléart; auf-
féllig war jedenfalls, dass die neuen Staustufen des
Rheins nacheinander unmittelbar nach ihrer Inbetrieb-
nahme jeweils von groflen Scharen besiedelt und nach
wenigen Jahren wieder weitgehend verlassen wurden;
auffillig wurde oOfters ebenfalls, dass Nahrungshabi-
tate in flacheren, stark gestorten Uferbereichen lagen
(WESTERMANN 2015).

Der Oberrheinausbau und die ErschlieBung der ehe-
maligen Aue (,,Tulla-Aue®) durch Wege, Briicken,
Wehre und den Altrheinverbund erfolgten auf den Ab-
schnitten von Kappel OG an nach Norden bis Stral3-
burg in den 1960er Jahren — Inbetriebnahme der Stau-
stufe Nonnenweier und der Schlinge Gerstheim des
Rheinseitenkanals 1967, der Staustufe Goldscheuer
und der Schlinge Strasbourg des Rheinseitenkanals
1970. Mit dem Ausbau wuchs auch rasch der Freizeit-
betrieb in den Rheinauen und am Rhein. Er erreichte
innerhalb von hochstens zwei Jahrzehnten gro3e Aus-
male und ein hohes Storpotential. Die Zahl der Angler
und deren Bedarf an nutzbaren Gewédssern wuchs
stark an; im Winterhalbjahr entstand vor allem an den
linksrheinischen Ufern der Restrheinabschnitte ein ho-
hes Storpotential; Brutgebiete an Altrheinen, Miihlba-
chen und ,,jungen Baggerseen wurden wahrschein-
lich wieder verlassen, wenn Angler in Anzahl
regelmiiBig iiber Stunden prisent waren. Ahnlich wie
die Zahl der Angler stiegen auch die Zahl der Jagd-
scheininhaber und deren Bedarf an jagdbarem Wild
und damit die Jagdstrecke der Enten an (vgl. HOLZIN-
GER 1987: 173); auch wenn die Strecke zu hohen An-
teilen durch die Stockente zustande kam, musste in
fritheren Jahren an manchen Brutpldtzen mit regelmé-
Bigen Verlusten von juvenilen, diesjdhrigen und adul-
ten Tafelenten durch den viel zu frithen Beginn der
Jagdzeit und eine exzessive Kirrjagd gerechnet wer-
den; an allen Brutplatzen der Tafelente verursachte die
Wasservogeljagd zumindest grobe Stérungen. Ein ho-
hes Storpotential hat der Verkehr mit Sportbooten oder
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gefiihrten Fischerbooten fiir Touristen, der gegeniiber

den 1960er und 1970er Jahren auBerordentlich ange-

wachsen ist; auf viel befahrenen Strecken fiihrt er zu

Vertreibungseffekten, von denen die Mehrzahl der

briitenden Wasservogelarten betroffen ist; Regelungen

in Schutzverordnungen, die kein Verbot fiir die Brut-
zeitperiode beinhalten, sondern versuchen, das Stor-
potential zu beschrianken (z.B. ,,ziigig in der Gewés-
sermitte oder an einem Gewésserrand durchfahren®),
sind fiir ziemlich schmale Gewésserstrecken (wie vie-
le Miihlbachabschnitte) wirkungslos, auf breiten

Altrheinstrecken ohne regelmifige Kontrollen wenig

wirksam. RegelméfBig in geeigneten Uferbereichen la-

gernde Ausfliigler entwerten den Bereich und seine

Umgebung.

Der zweite Komplex, der den regionalen Bestands-

riickgang wahrscheinlich stark beschleunigte, ist das

weitverbreitete Schilfsterben, das die Bruthabitate der

Tafelente und anderer Wasservogelarten zerstorte,

weil geschiitzte Nisthabitate und Riickzugsgebiete bei

Stérungen verloren gingen. Der Ursachenkomplex be-

steht wahrscheinlich aus drei Hauptfaktoren:

e der Altrheinverbund, durch den betrachtlich eutro-
phiertes Rheinwasser in groflen Mengen in das
Altrheinsystem gefiihrt wurde, in Fliegewisser
ebenso wie in mesotrophe Stillgewisser,

¢ die Entstehung dicker Faulschlammschichten, weil
die Altrheine nach dem Reglement des Altrheinver-
bunds die meiste Zeit des Jahres mit konstanten Ab-
fliissen geflutet werden; damit fehlen kréftige Hoch-
wasser, die Faulschlamm ausrdumen konnen,
ebenso wie Niedrigwasserstinde, bei denen uferna-
he Faulschlammschichten unter Lufteinfluss wirk-
sam zersetzt werden kénnen,

e die Sukzession von Weiden und anderen Gehdlzen,
die ohne die frither iibliche Holznutzung und ohne
die zumindest in Schutzgebieten erforderliche Pfle-
ge allmihlich ausgedehnte Rohrichtflichen iiber-
wuchern kdnnen.

Weitere Faktoren beeinflussten die Bestiande der Tafel-

ente — und anderer Wasservogel — ebenfalls negativ:

e Der Kiesabbau zerstorte in der Vergangenheit auf er-
heblichen Flachen Primédrhabitate fiir briitende Was-
servogel. Die heutigen ausgedehnten, in Betrieb be-
findlichen Baggerseen der Rheinniederung sind als
Nisthabitate weitgehend ungeeignet. Durch die Tie-
fenbaggerung wurden auch die Nahrungshabitate auf
kleine Restflachen entlang der Ufer reduziert, die oft
kaum Deckung bieten und durch den Freizeitbetrieb
stark gestort sind. Stérungsempfindliche Arten, zu de-
nen die Tafelente zu rechnen ist, konnen vermutlich
sogar durch den Bagger-, Kieslagerungs- und Kies-
transportbetrieb vertrieben werden.

K. WESTERMANN: Brutvorkommen der Tafelente



e Beim Betrieb von Hochwasserpoldern in der Brut-
zeit kann es zu einem Totalverlust der Gelege und
hohen Jungenverlusten durch Stromung, Verlust
der Nahrungshabitate und Pradatoren kommen. In
einem Polder und seinem Auslaufbereich kdnnen
Schilfrohrichte durch eine anhaltend starke Stro-
mung oder die Ablagerung von Geschiebe, Sand,
Geschwemmsel und selbst Baumhdlzern nachhal-
tig geschadigt werden.

e Unterschitzt oder nicht wahrgenommen wird von
Seiten zustindiger Verwaltungen oder Vogelbeob-
achtern auch der ausgepréigte Vertreibungseffekt
briitender Hockerschwéne. Ihr Bestand ist so grof3
geworden, dass aullerhalb von Poldern fast alle
Nisthabitate fiir andere Wasservogel auch von
Hockerschwinen besetzt sind. Sie behaupten die
giinstigsten Brutplédtze und verhalten sich gegen
andere Wasservogel — selbst die Dunenjungen fiih-
render Altvogel — mit Anfliigen und heftigen Flii-
gelschldgen meist anhaltend sehr aggressiv.

Zum Schutz der Brutvorkommen

Nach der Vogelschutzrichtlinie ist fiir alle heimischen
wildlebenden Vogelarten eine ,,ausreichende Flachen-
grofle der Lebensrdume zu erhalten oder wieder her-
zustellen®. Als wichtigste MaBnahme dazu muss die
»Pflege und 6kologisch richtige Gestaltung der Le-

bensrdume in und auBlerhalb von Schutzgebieten* gel-
ten (Artikel 1, 3). Fiir Anhang 1-Arten sowie ausge-
wihlte ,,regelmifig auftretende Zugvogelarten (Ar-
tikel 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie) sind ,,besondere
SchutzmafBinahmen hinsichtlich ihres Lebensraumes
anzuwenden® (MLR 20006).

Flutende, breite, mehrjéhrige Schilfrohrichte sind das
entscheidende oder ein bedeutendes Nisthabitat von
einigen dieser Arten, bei denen aufgrund ehemaliger
und/ oder aktueller Erfahrungen am siidlichen Ober-
rhein mit Brutvorkommen zu rechnen ist (vgl. WES-
TERMANN 2017): Beutelmeise, Drosselrohrsianger,
Kleines Sumpfhuhn, Krickente, Rohrweihe, Tafelente,
Wasserralle, Zwergdommel, Zwergtaucher und u.U.
weitere Arten.

Die Defizite der Umsetzung sind fiir die Rohrichtle-
bensrdume am siidlichen Oberrhein deutlich. Ein
Schutzprogramm fiir alle nicht zu kleinen flutenden
Rohrichte muss zumindest in Natura 2000- und Na-
turschutzgebieten dringend realisiert werden. Es sollte
die dynamische Flutung der Altrheine mit Hoch- und
Niedrigwasserphasen, den systematischen Riickschnitt
und die Ausstockung von Gehdlzen in Réhrichtzonen,
bei Bedarf eine winterliche Schilfmahd im mehrjah-
rigen Turnus sowie die Beschrinkung und Abschir-
mung des Freizeitbetriebs mit Sport- und gefiihrten Fi-
scherbooten wihrend der Brutzeit April bis August
enthalten.

Zusammenfassung:

Im Jahr 1967 wurde der erste Brutnachweis der Tafelente am stidlichen Oberrhein erbracht. Danach folgte
eine dynamische Zunahme und Ausbreitung. In den 1970er und frithen 1980er Jahren konnte rechts- und links-
rheinisch mit jeweils mindestens 40 Brutpaaren gerechnet werden. Sie verteilten sich auf die etwa 40 Kilometer
lange Strecke in der Rheinniederung zwischen Kappel im Ortenaukreis und dem Miindungsgebiet der Rench.
Bruthabitate fanden sich bevorzugt in mehrjéhrigen, dichten, breiten flutenden Schilfréhrichten am Rand von
stehenden oder langsam flieBenden Gewéssern. Hochstens zwei Jahrzehnte nach dem ersten Brutnachweis
setzte ein markanter Riickgang ein, dessen genauer Verlauf aber nicht mehr rekonstruiert werden konnte. Die
bisher letzten Bruten wurden 2017 sowie 2012 und 2013 auBlerhalb des urspriinglichen Brutgebiets in der Vor-
bergzone und am westlichsten Hochrhein registriert. Fiir die Bestandsdynamik sind wahrscheinlich globale
und regionale Ursachen verantwortlich. Die Zunahme und Ausbreitung wurde offensichtlich durch den mo-
dernen Ausbau des Oberrheins und die Zerstorung seiner ehemaligen Auen stark gefordert. Fiir den raschen
Riickgang miissen vor allem der stark gewachsene Freizeitbetrieb (Angeln, Jagd, Bootstourismus), der weit
verbreitete Riickgang der Schilfrohrichte, die Einrichtung von Hochwasserpoldern, der Kiesabbau und die
enorme Zunahme des Hockerschwans verantwortlich gemacht werden.

Der Median der Schliipftermine von insgesamt 185 Bruten mit bis zu drei Wochen alten Jungvogeln fiel auf
den 25./26. Juni. Die Hauptschliipfperiode, definiert als das Intervall des zweiten und dritten Viertels, erstreckte
sich zwischen dem 14. Juni und dem 7. Juli. Die gesamte Schliipfperiode umfasste etwa sieben Dekaden. In
85 Familien mit hochstens einer Woche alten Dunenjungen fiihrten die Weibchen durchschnittlich 4,3 Junge.
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