Das ehemalige Brutvorkommen der Krickente (4nas crecca)
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Summary:

WESTERMANN, K.: The former breeding population of the Teal (4nas crecca) in the Upper Rhine Plain of Siid-
baden. — Naturschutz siidl. Oberrhein 8: 41-48.

Teals were formerly widely distributed on the forested floodplains of the southern Upper Rhine. During the
second half of the 20th century the modern development of the upper Rhine and the interconnection of old
Rhine branches led to a gradual destruction of the former structure of the remaining forested floodplains. In
the 1970ies a population of at least 20 breeding pairs over a distance of 90 km along the Rhine was estimated
based on breeding records and observations during the breeding period. No later than the end of the century
the population was extinct. The decrease was possibly accelerated by modern leisure activities and former
hunting of wildfowl. Gravel mining in the Rhine plain destroyed huge areas including a multitude of former
forested floodplains. Several measurements for the renaturation of the forested floodplains are requested.

Keywords: Anas crecca, Teal, Sarcelle d’hiver, extinction of the breeding population, destruction of floodplain

structures, leisure activities, hunting of wildfowl, renaturation of the forested floodplain.

Einleitung

Die Krickente benétigt zur Brutzeit seichte Gewdsser,
die dichte, Deckung bietende Ufervegetation aufwei-
sen miissen (BAUER & GLUTZ VON BLOTZHEIM 1968).
In Mitteleuropa sind Lebensraumverluste durch Me-
lioration, Gewésserausbau, Entwésserung und Ver-
nichtung von Kleingewissern sowie Stérungen durch
Freizeitaktivitdten die entscheidenden Gefahrdungs-
faktoren (BAUER et al. 2005). Zur Nahrungssuche be-
notigt die Krickente seichtes Wasser und schlammige
Ufer. Brutnachweise der versteckt lebenden Art sind
oft nur mit intensiver Suche im Geldnde zu erbringen,
sodass nur in einer Auswahl élterer Avifaunen brauch-
bare Informationen zu finden sind.

Die Krickente war ehemals ein typischer Brutvogel der
Rheinauen. Wie bei manchen Arten stammen die ersten
Nachrichten von BALDNER (1666). Sie beruhten auf sei-
nen umfangreichen eigenen Erfahrungen und wurden
so anschaulich geschildert, dass sie unbedingt verliss-
lich sind: ,,Sie wohnen ein gantzes Jahr bey unf3, ma-
chen Jungen im Monat Mayo, oder am End defl Mo-
nats.“ LAUTERBORN (1903, Herausgeber von BALDNER,
in einer FuBnote des Werkes) fand die Krickente ,,als
Brutvogel nicht selten“. Nach FISCHER (1897) nistete
die Krickente ,,ziemlich hdufig bei uns“. DODERLEIN
(1914) berief sich ausdriicklich (und zu Recht!) auf Ja-
ger und Forstleute vor Ort, als er die Krickente als Brut-
vogel in groBerer Zahl im Rheinwald bei Straflburg cha-
rakterisierte; ein Jagdhiiter hatte ihm dort im Juni 1912
auch ein verleitendes Weibchen vorgefiihrt. SCHMIDT-
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BEY (1925) wiederum berichtete vor allem nach eige-
nen Erfahrungen, dass die Krickente ,,an der ganzen
Rheinstrecke® nistete.

Ab dem Ende der 1950er Jahre begegnete ich in den
Rheinwéldern zwischen Breisach FR und Rheinau OG
immer wieder interessierten Jagdaufsehern, Forstleu-
ten, Fischern und anderen Kundigen oder besuchte sie
gelegentlich gezielt. Die Krickente schilderten sie sehr
einheitlich als verbreiteten, aber spérlichen Brutvogel
der Rheinauen und erinnerten sich an manchen Brut-
ort, wiesen aber regelmafig schon auf ihren Riickgang
hin. Als Mitarbeiter der Fachschaft ab den 1960ern
einzelne Abschnitte der Rheinauen griindlicher zu un-
tersuchen begannen, waren der moderne Rheinausbau
und die Zerstdrung der Auenstrukturen mitten in der
Ausfiihrung. Der Kiesabbau nahm allméhlich immer
groflere Ausmalfle an und zerstorte viele Auengebiete
endgiiltig. Nach Daten der Fachschaft konnen hier nur
noch die letzten Brutvorkommen dargestellt werden.

Material und Methoden

Neben Zufallsfunden wurden einzelne Brutnachweise
erbracht, indem bestimmte Gewédsser mit Brutmog-
lichkeiten in der Dimmerung kontrolliert wurden und
dabei eine Familie aus der Uferdeckung auf die freie
Wasserflache schwamm. Vor allem A. HEITz kontrol-
lierte so in den 1970er Jahren zwischen Ichenheim und
Goldscheuer OG regelmiflig Gewésser mit einem
giinstigen Bruthabitat. Einzelne Familien fliichteten,
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wenn ein Beobachter ein Ufer abging. Die Mehrzahl
der Gewdsser in den Rheinauen wurde in zwei Peri-
oden vom Kajak aus kontrolliert, wobei u.a. auch brut-
verdéchtige Krickenten nebenbei aufgefallen wiren;
Mitte der 1970er Jahre kartierte K. WESTERMANN (oft
zusammen mit Elisabeth WESTERMANN) die Eisvogel-
rohren zwischen der Mohlinniederung siidlich Brei-
sach und Kehl; in den 1990ern fuhren K. und Sebas-
tian WESTERMANN den Restrhein zwischen Markt und
Breisach sowie die Gewisser der Rheinniederung zwi-
schen der Mohlinniederung und der Renchmiindung
an der Nordgrenze des Ortenaukreises oft mehrfach
ab, um Quellgewdsser, Makrophyten, Eisvogel u.a. zu
kartieren; insgesamt waren die Ergebnisse in Bezug
auf Bruten der Krickente unbefriedigend; vermutlich
driickten sich in den 1970ern einzelne Familien vor
dem herannahenden Kajak, wéahrend zwei Jahrzehnte
spéter fast alle Vorkommen erloschen waren. Eine sys-
tematische Suche nach Bruten der Krickente wurde

Quellsumpf ostlich Kieswerk bei Burkheim FR

48°06° N/ 7°35’ E

e 29.06.1977 drei weibchenfarbige Krickenten

e 13.07.1977 Weibchen und mindestens ein drei- bis
vierwdchiges Junges (K. WESTERMANN)

Hansenkehle/ ReiniggieBen bei Wyhl/ Weisweil EM

48°12°N//7°38’ E

e (8.05.und 21.07.1975 je ein stationires Weibchen
(K. WESTERMANN)

BreigieBenkehle bei Oberhausen EM

48°14’ N/ 7°41’ E

e 20.05.1993 Nest mit 7 Eiern in Rohrkolben iiber
dem Wasser, auffliegendes Weibchen

e (8.06.1993 im gleichen Nest 11 Eier (A. HEITZ)
Artbestimmung nach Dunen und Vergleichsmate-
rial bestétigt (A. HEITZ, K. WESTERMANN)

Neugrund westlich Oberhausen EM

48°15° N/ 7°40° E

e 29.06.1964 ein Paar (A. STRAUB)

e (2.07.1976 verleitendes Weibchen (K. WESTERMANN)

Hausgrund westlich Niederhausen EM

48°16° N/ 7°41’ E

e 04.05.1967 Nest mit 9 Eiern, 14.05. briitendes
Weibchen, 26.06. im alten Nest 11 Eier und iiber-
fliegendes Weibchen (F. SAUMER)

e 28.05.1972 auf 9 Eiern briitendes Weibchen
(K. WESTERMANN, J. PAWELKE), am 13.06. nach Ei-
schalen Gelege geschliipft (K. WESTERMANN)

42

nie durchgefiihrt, sodass vor allem in den 1960ern und
1970ern mit einer erheblichen Dunkelziffer zu rech-
nen ist. Einzelne Nachweise in der elsdssischen Rhein-
niederung werden ergénzend mitgeteilt.

Brutnachweise und Brutverdachtsfille

In den folgenden Textblocken werden neben Brutnach-
weisen auch einzelne Weibchen zwischen Mitte Mai
und Anfang Juli im potentiellen Bruthabitat berticksich-
tigt. Haufiger als einzelne Weibchen traten einzelne
Minnchen auf, die nicht von Ubersommerern unter-
schieden werden konnten und hier nicht dokumentiert
werden. Wenn von einer Stelle in einem Jahr mehrere
Daten vorlagen, wurden gegebenenfalls nur die eindeu-
tigsten Beobachtungen zu einer Brut beriicksichtigt. Die
Daten wurden nach der geographischen Position der
Fundstelle von Siiden nach Norden geordnet.

Blauloch westlich Kappel OG

48°18’ N/ 7°42’ E

e 05.07.1971 Weibchen mit 2 bis 3 groflen, nicht
fliiggen Jungen (H. OpPITZ)

Innenrhein-Miindungsbereich bei Kappel OG

48°19° N/ 7°42° E

e (4.08.1970 zwei jeweils dicht zusammenhaltende
Familienverbande mit fiihrender Ente und 10 bzw.
8 sehr groflen, wahrscheinlich fliiggen Jungen
(K. WESTERMANN)

e 21.05.1971 ein brutverddchtiges Paar

e (04.06.1972 zwei Paare (K. WESTERMANN)

e (8.06.1989 Gruppe von 2 Mannchen und 1 Weibchen
ad., kein Brutverdacht (J. Rurp, K. WESTERMANN)

TaubergieBen und Breitsand westlich Kappel OG

48°19° N/ 7°43’ E

e 15.05.1965 ein brutverdichtiges Paar (W. MULLER)

e 26.05.1965 Weibchen (M. FraNz, W. MULLER,
K. WESTERMANN)

Nebenarm der Elz bei Wittenweier OG

48°20° N/ 7°44° E

e 18.06.1967 Weibchen mit 7 kleinen Jungen
(W. MULLER, H. OpriTZ)

e (8.07.1967 Weibchen mit 8 , mittelgroBen‘ Jungen
(M. OriTZ, K. WESTERMANN)

e 04.07.1969 Weibchen mit 5 groflen Jungen
(F. SCHNEIDER, K. WESTERMANN)

e 25.06.1970 Weibchen mit 7 zwei- bis dreiwdchi-
gen Jungen (K. WESTERMANN)
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e (8.07.1971 Weibchen mit 3 etwa dreiwOchigen
Jungen (K. WESTERMANN)

e 18.06.1972 Gruppe von 3 balzenden Méannchen und
1 Weibchen; einzelnes adultes Weibchen, einzelnes
Paar (K. WESTERMANN)

e 21.07.1995 warnendes und lockendes Weibchen mit
2 gerade flugfahigen Jungen (K. & S. WESTER-
MANN)

Nebenarm der Elz bei Nonnenweier OG

48°21° N/ 7°44’ E

e 14.06.1964 Gruppe von 2 reihenden Ménnchen
und 1 Weibchen (K. WITT)

e (8.07.1971 fiihrendes Weibchen mit 4 sehr grof3en
Jungen (K. WESTERMANN)

Sandelhamm bei Nonnenweier OG

48°22° N/ 7°44’ E

e 28.06.1970 brutverdédchtiges Paar

e 28.07.1975 Weibchen mit Jungen (K. WESTERMANN)

Altrhein und Quellarm Sandriickenkopf bei Ottenheim

48°23° N/ 7°44’ E

e 31.05.1971 Weibchen mit 6 hochstens fiinftiagigen
Jungen (K. WESTERMANN)

e 1977 Weibchen mit 8 Jungen (G. RADEMACHER)

Altrhein Langgrund bei Ottenheim OG
48°24° N/ 7°44° E
e (8.07.1975 stationéres Paar (K. WESTERMANN)

Entenwasser bei Ottenheim OG

48°24° N/ 7°44° E

e 28.07.1986 Familienverband aus Weibchen und 3
wahrscheinlich gerade flugfihigen Jungen (K.
WESTERMANN)

Kleiner Altrhein westlich Mei3lenheim OG
48°25° N/ 7°44° E
e 06.05.1977 Gelege mit 9 Eiern (G. RADEMACHER)

Brand bei Meilenheim OG

48°25° N/ 7°45’ E

e 25.07.1972 vier nicht voll fliigge Junge (H. OpriTZ,
F. SCHNEIDER)

e 30.06.1979 (wahrscheinlich) Familienverband mit
Weibchen und mindestens 5 fliiggen Jungen in der
spaten Ddmmerung (K. WESTERMANN)

Schafgriin bei Meiflenheim OG

48°26° N/ 7°46’ E
e 18.07.1975 verleitendes Weibchen (A. HEITZ)
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Hollénderrhein bei Ichenheim OG

48°27° N/ 7°46” E

e 03.07.1971 Weibchen mit 2 etwa zweiwochigen
Jungen, weiteres Weibchen mit 5 etwa achttigigen
Jungen (F. SAUMER)

e 01.07.1972 Weibchen mit 7 etwa dreitdgigen Jun-
gen (A. Herrz, F. SAUMER)

e 24.05.1973 Weibchen mit brutverddchtigem Ver-
halten (H. OpriTz, F. SCHNEIDER)

e 17.05.1975 zwei Paare (A. HEITZ)

e 14.07.1975 Weibchen mit 4 etwa fiinftagigen Jun-
gen (A. HEITZ)

Sauscholle bei Ichenheim OG

48°27° N/ 7°46’ E

e 18.07.1977 Weibchen mit 5 etwa fiinfwochigen
Jungen (A. HEITZ)

Riedwasser bei Ichenheim OG

48°27° N/ 7°47° E

e 29.07.1975 (wahrscheinlich) Weibchen mit 4 fliig-
gen Jungen (K. WESTERMANN)

e (7.08.1982 Weibchen mit 5 fliiggen Jungen (A. HEITz)

Baggersee nordwestlich Altenheim OG
48°30° N/ 7°46” E
e (7.06.1974 ein Paar (H. OriTZ)

Hollanderrhein nordwestlich Altenheim OG

48°30° N/ 7°47° E

e 14.07.1973 ein heftig warnendes und verleitendes
Weibchen (A. HErtz, F. SAUMER)

Altwasser im Kuhgrien bei Goldscheuer OG

48°30° N/ 7°48’ E

e 15.07.1978 drei wahrscheinlich fliigge Junge
(H. & M. Opitz)

Altwasser im Steinsporer bei Altenheim OG

48°30° N/ 7°47" E

e 26.06.1976 Weibchen mit 7 etwa einwochigen Jun-
gen (A. HEITZ)

Baggersee siidwestlich Goldscheuer OG

48°31° N/ 7°48’ E

e 22.06.1974 Weibchen mit 4 etwa zweiwoOchigen
Jungen (A. HEITZ)

Renchflutkanal/ Acherkanal 6stlich Freistett OG

48°40° N/ / 7°58’ E

e 1976 drei Paare, Gelegefund, geschliipfte Junge, in
feuchten Wiesen (K.E. GRampp fide Ch. MUNCH)
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Abb. 1 und 2: Brutverbreitung der Krickente in den Jahren 1964 (erster Beleg eines Brutverdachts) bis 1979
(links) sowie 1980 bis 1995 (letzter Brutnachweis nach Materialien der Fachschaft fiir Ornithologie).
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Im Rahmen von Kartierungen von Eisvégeln und
Zwergtauchern in der Rheinniederung zwischen Neuf-
Brisach und Plobsheim wurden uns in den 1970ern
noch zwei Brutpldtze im grenznahen Elsass bekannt,
die nach dem ersten Fund noch mehrfach kontrolliert
wurden:

Altwasser im Schafthey 6stlich von Diebolsheim

48°16° N/ 7°40’ E

e (04.08.1970 intensiv warnendes Weibchen, wohl
Familienverband mit etwa 8 fliiggen Jungen
(K. WESTERMANN)

e 18.07.1973 Weibchen mit 9 etwa zweiwdchigen
Jungen (K. WESTERMANN)

e 17.07.1974 verleitendes und intensiv warnendes
Weibchen (K. WESTERMANN, J. Rupp)

Kleiner, abgelegener Gie3en bei Daubensand

48°21° N/ 7°44’ E

e 19.05.1974 Weibchen mit sehr kleinen Jungen,
weiteres Paar (K. & E. WESTERMANN)

e 17.05.1975 Weibchen (K. WESTERMANN)

e 08.07.1976 Weibchen mit 6 groflen Jungen
(K. WESTERMANN)

e 01.07.1977 Weibchen mit 3 etwa flinftagigen Jun-
gen (K. WESTERMANN)

e 12.07.1978 Weibchen mit 2 etwa zweitdgigen Jun-
gen, weiteres Weibchen mit 3 etwa zweiwdchigen
Jungen (K. & E. WESTERMANN)

Insgesamt wurden in der Rheinniederung 44 Brut-
nachweise einschlieBlich von verleitenden Weibchen
und Familienverbdnden mit fliiggen Jungen erbracht,
davon einer im Landkreis Breisgau-Hochschwarz-
wald, vier im Landkreis Emmendingen, 30 im Orte-
naukreis und neun in der angrenzenden elsédssischen
Rheinniederung. Von den 44 Brutnachweisen gelan-
gen nur vier nach 1980. Die 44 Brutnachweise erfolg-
ten an 25 verschiedenen Brutpldtzen, davon einer im
Landkreis Breisgau-Hochschwarzwald, drei im Land-
kreis Emmendingen, 19 im Ortenaukreis und zwei in
der nahen elsdssischen Rheinniederung (Abb. 1, 2).

Diskussion

Bestandsschitzung und Bestandsverlauf

Die relativ groBe Zahl von Nachweisen in den
1970ern gegeniiber dem Jahrzehnt zuvor hing eindeu-

tig mit einer systematischeren Suche und einem er-
heblich vergrofBerten Aktionsradius einiger Mitarbeiter
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der Fachschaft zusammen. Die Liicken jener Zeit, vor
allem im Raum Breisach und zwischen Goldscheuer
und der Renchmiindung an der Nordgrenze des Orte-
naukreises, resultierten aus den fehlenden oder wenig
intensiven, nicht an moglichen Vorkommen der Krick-
ente orientierten Kontrollen.
In der zweiten Hélfte der 1960er und in den 1970er Jah-
ren konnten an 23 Brutplétzen (Abb. 1) Brutnachweise
erbracht werden — einschlief8lich zweier Brutplitze in
der grenznahen elsissischen Rheinniederung. Dazu ka-
men vier weitere Gebiete mit brutverddchtigen Weib-
chen. In vielen dieser Gebiete durfte allerdings nicht
alljahrlich mit erfolgreichen Bruten gerechnet werden.
Nach 1980 gelangen nur noch vier Brutnachweise in
vier Gebieten (Abb. 2), die in jener Zeit alle noch mehr-
fach ohne Erfolg kontrolliert wurden.
Zur Abschitzung des Brutbestandes sind auch nicht
erfolgreich briitende Weibchen bzw. Paare zu rechnen,
deren Zahl nicht ermittelt werden konnte, aber sicher-
lich zumindest in der GroBenordnung der erfolgrei-
chen Paare lag. Aulerdem wurden grof3e Strecken im
Stiden und Norden sowie zweifellos auch etliche
schwierig zugéngliche potentielle Brutpldtze in den
iibrigen Gebieten nie oder zu selten tiberpriift. Er-
schwerend kam hinzu, dass die Art sehr heimlich lebt
und Brutnachweise nur von wenigen Kennern der Art
und der Rheinauen aufwindig erbracht werden konn-
ten. Eine frithere Bestandsschitzung von 10 bis maxi-
mal 20 Brutpaaren war demnach zumindest fiir den
unteren Wert zu niedrig. Ein Bestand von 20 Brutpaa-
ren diirfte eher eine vorsichtig geschétzte untere Gren-
ze gebildet haben. Die Bestandsschétzung fiir das Tau-
bergieBengebiet und die Rheinniederung zwischen der
Weisweiler Rheinstral3e und dem Leopoldskanal fiir
die Jahre 1967/68 (WESTERMANN & SAUMER 1970)
war mit ,,5 bis 10 Paaren* zutreffend.
Der Riickgang war spétestens ab Ende der 1970er Jah-
re deutlich. An den wenigen Stellen mit Brutnachwei-
sen ab den 1980ern durfte nicht mehr mit regelmafBi-
gen Brutvorkommen gerechnet werden. Die Liicken
entsprachen vielmehr dem regionalen Riickgang und
Erloschen der Bestinde. Einzelne Brutnachweise, die
in jener Zeit noch gelangen, waren als unregelméafBige
oder einmalige Vorkommen zu betrachten. Auch aus
der elsdssischen Rheinniederung war die Krickente
um 1990 als Brutvogel praktisch verschwunden
(DRONNEAU et al. 1989). Das regionale Erloschen der
Brutvorkommen der ehemals auenspezifischen Krick-
ente wird auch durch fehlende Nachweise bei syste-
matischen, aufwiandigen Kontrollen (vieler Arten) in
vier Gebieten untermauert:
e Kulturwehr Kehl 1992 bis 1997 (K. und S. WEs-
TERMANN, A. HEITZ): keine Brutzeitdaten
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e Rheinniederung Wyhl 1991 (J. Rupp, K. WESTER-
MANN): keine Brutzeitdaten
e Polder Altenheim und Altaue Altenheim 1988 und
1989 (K. WESTERMANN, J. RUPP, M. RADEMACHER,
A. Herrz, K. MESSMER): keine Brutzeitdaten
e NSG ,,TaubergieBen” 1989 und 1990 (J. Rupp, Th.
ULLRICH, K. WESTERMANN): ein Brutzeitdatum
1989 ohne Brutverdacht (siche Auflistung oben).
Die bisher letzte Brut wurde im Jahr 1995 an einem
traditionellen Brutplatz bei Wittenweier belegt. Seither
haben die Brutvorkommen am siidlichen Oberrhein
als erloschen zu gelten. Es ist allerdings nicht auszu-
schlieBen, dass ausnahmsweise ein einzelnes Paar ir-
gendwo im alten Brutgebiet noch einmal gebriitet hat
oder briiten wird. So konnte am jahrzehntelang sehr
gut erfassten Altrhein Wyhlen LO im westlichen
Hochrheintal im Jahr 2002 erstmals iiberhaupt ein
Brutnachweis erbracht werden (E. GABLER in BLATT-
NER & VESZELI 2002 und schriftliche Mitteilung). Eine
Umkehrung des negativen Trends am siidlichen Ober-
rhein scheint derzeit jedoch nicht mdglich.

Ursachen des Bestandsriickgangs

Nach der Schilderung von Jagern, Forstleuten u.A.
(siche oben) trafen die Beobachter der Fachschaft in
den 1970er Jahren die letzten Reste eines ehemals we-
sentlich groBeren Bestands wenige Jahrzehnte vor
dem vollstdndigen Erléschen an.

Die Ursachen des Niedergangs sind primér in der Zer-
stérung der Auenstrukturen im Rahmen des modernen
Oberrheinausbaus zu suchen. Der Altrheinverbund
(WESTERMANN & SCHARFF 1988) fiihrte zu weitge-
hend fehlenden Wasserstandsschwankungen, weitge-
hend konstanten Abfliissen in festen Rinnen, verbrei-
tet groBeren Abfliissen und héheren Wasserstianden,
einer Zunahme der FlieBgeschwindigkeiten, einem
Schilfsterben enormen Ausmalles, einem Verlust vie-
ler zeitweiliger oder stindiger seichter Stillwasserzo-
nen, einem Zuwachsen und Verlanden vieler kleiner,
stromungsarmer Nebengewdsser, einem Verlust fast
aller offenen, zeitweise trocken fallenden Altrheinufer
und zu der Bildung von ,,harten®, steileren Altrhein-
ufern mit dichter Hochstauden- und Gehdlzvegetation
bis an das Wasser oder in das Wasser hinein. Es ist
evident, dass mit den Auenstrukturen das Bruthabitat
der Auenart Krickente innerhalb weniger Jahrzehnte
ebenfalls zerstort wurde.

Die Krickente ist zudem offensichtlich sehr empfind-
lich gegen Stérungen am Brutplatz. So lagen die letz-
ten Brutplétze aus den 1970er Jahren fast alle in ab-
gelegenen, storungsarmen Bereichen. In der
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stidlichen Oberrheinniederung kamen fithrende Enten
mit ihren Jungen in der Regel erst in der Ddmmerung
auch einmal eine kleine Strecke aus der Deckung am
Ufer auf das offene Wasser hinaus. Ab etwa den
1980er Jahren nahm der Freizeitbetrieb mit seinen
massiven Storwirkungen auch in den Rheinauen stark
zu. Besonders Fahrten mit Paddelbooten und vor al-
lem gefiihrte Fahrten auf Fischerkdhnen fiir groBere
Freizeitgruppen, aber auch enorm angestiegene Fre-
quenzen von Spaziergdngern und Radfahrern be-
schleunigten sicherlich den Niedergang der Kricken-
ten-Brutbestéinde.

Seit den 1960er Jahren wurde der Kiesabbau in der
Rheinniederung auBerordentlich intensiviert. [hm fie-
len nicht nur ausgedehnte, besonders wertvolle Pri-
mérhabitate zum Opfer, unter denen sich einige be-
legte und manche potentielle Bruthabitate der
Krickente befanden. Vielmehr entstanden vielfach
Brennpunkte des Freizeitbetriebs und der Verldrmung
der ehemaligen Auen. Mit der modernen Tiefenbag-
gerung wurde zwar der Verlust an Primérhabitaten be-
grenzt, aber gleichzeitig kam es auch zu einer Ent-
wertung der Uferzonen der Baggerseen fiir briitende
Wasservogel.

Auch ein negativer Einfluss der fritheren Wasservo-
geljagd auf die Brutbestdnde der Krickente ist wahr-
scheinlich. Immerhin fiel die Intensivierung der Jagd
auf Wasservogel seit den 1960ern (siche z.B. WESTER-
MANN 2015) in die entscheidende Phase des Riick-
gangs der Brutbestéinde. Damals begann die Jagd frii-
her als heute schon Anfang August , d.h. zu einer Zeit,
in der sogar noch Familienverbande mit einigermaf3en
flugfahigen Jungen bejagt werden konnten.

Auenrenaturierung — eine Hilfsmafinahme
fiir die Krickente?

Auch nach der Rheinkorrektion in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts hatten die Uferdimme des neuen
Rheinbetts in regelméfBigen Abstdnden Durchlésse.
Bei einem auflaufenden Hochwasser stiegen das
Grundwasser und der Wasserstand der Altrheine im
gleichen Maf}e wie der Fluss. Trat der Rhein tiber den
Uferbau, war die angrenzende Aue in weiten Berei-
chen schon geflutet (vgl. z.B. WESTERMANN &
SCHARFF 1988). Zumindest auf den iiberwiegend ki-
lometerbreiten Gelidndestreifen zwischen dem Fluss
und den Hochwasserdimmen herrschten noch echte
Auenstrukturen.

Durch den modernen Oberrheinausbau verloren neben
der Krickente viele andere Arten wichtige Lebensréu-
me. Auen gehdren heutzutage zu den gefdhrdetsten
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Biotopen Mitteleuropas. Aktuelle Hochwasserproble-
me entstanden regelméBig nach einem Verlust von Au-
en und deren Retentionsfunktion. Daher sind Auenre-
naturierungen eine wichtige gesellschaftliche Aufgabe
geworden.
Am siidlichen Oberrhein wird heutzutage an wenigen
Stellen versucht, iiber die Steuerung von Einlassbau-
werken flir Rheinwasser in die Altrheine und vor allem
durch Senken im Uferdamm von Restrheinabschnitten
Auenrenaturierungen in bescheidenem Ausmal zu er-
reichen, etwa in der Rheinniederung nordlich der
Weisweiler Rheinstra3e oder im TaubergieBengebiet.
Weil die Senken nur wenige Meter breit sind und erst
bei wesentlich hoheren Rheinabfliissen als friiher ,,an-
springen*, werden nur relativ kleine Flachen viel sel-
tener als frither tiberflutet. Erheblich wirksamer sind
drei breite Dammbreschen, die seit wenigen Jahren im
unteren Leopoldskanal angelegt wurden; die ehema-
lige Aue wird dadurch ofter und fliachiger als hinter
den Senken im Rheinuferdamm geflutet; obwohl die
Renaturierung der Altrheine, der Gief3en und der Auen
erkennbar in Gang gekommen ist, blieb die Akzeptanz
im nahen Rheinhausen gering.
Die Hochwasserriickhaltung in FlieBpoldern, die am
stidlichen Oberrhein auf der ganzen Strecke geplant
und an wenigen Stellen im Betrieb ist, bedient sich
kiinstlicher Steuerungsmechanismen fiir Flutungen
der ehemaligen Auen bei sehr hoch auflaufenden
Hochwassern. Sie kann damit nur partiell durch Ver-
nichtung von nicht angepassten Organismen und eine
Verschiebung der Konkurrenzverhiltnisse zugunsten
an Flutungen angepasster Arten zu auendhnlichen
Strukturen beitragen. Vorhandene Gelege von Wasser-
vogeln und anderen bodennah briitenden Arten gehen
bei einem Polderbetrieb in der Brutzeit quantitativ ver-
loren. Am ehesten konnten die sogenannten dkologi-
schen Flutungen positive dkologische Verdnderungen
bewirken. Bei groBBeren Rheinabfliissen werden dabei
iiber Einlassbauwerke hohere Abfliisse in die Altrhei-
ne geleitet, sodass breite Uferzonen liberflutet werden
konnen, Nebengewdsser stirker geflutet werden und
Tiere und Pflanzen sich besser an den Rhythmus ver-
anderlicher Wasserstinde anpassen.
Es kann nicht strittig sein, dass zugunsten einer Au-
enrenaturierung ein Biindel von MaBinahmen auf der
ganzen Strecke des siidlichen Oberrheins umgesetzt
werden muss. Vgl. dazu auch WESTERMANN &
SCHARFF (1988) aus der damaligen Sicht.
¢ Okologische Flutungen iiber moglichst viele Ein-
lassbauwerke auf moglichst vielen ehemaligen Au-
enstrecken, die konsequent mit moglichst hohen
Frequenzen und regelmifBig mit maximal mogli-
chen Abfliissen durchgefiihrt werden.
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Konsequente weitere Umsetzung der Auenrenatu-
rierung am unteren Leopoldskanal

Anlage von weiteren Dammsenken auf Restrhein-
abschnitten

Breschen an weiteren Zufliissen und Vorflutern in
der Rheinniederung

Dynamische Absenkungen der Altrhein-Abfliisse
aullerhalb der Vegetationsperiode, sodass ausge-
dehnte und dick gewordene Faulschlammbénke
trocken fallen und allmdhlich abgebaut werden
konnen

Bau und Inbetriebnahme aller geplanten Fliepol-
der in kiirzeren Zeitraumen als aktuell
Allmihlicher Ubergang zu einem naturnéheren Re-
glement der Hochwasserriickhaltung, wann immer
die Rheinabfliisse es zulassen, so

generell Flutung aller zur Verfligung stehenden
Polder mit niedrigeren Wasservolumina,

frithere und allméhliche Flutung sowie zeitlich ge-
dehnte Leerung der Polder

10 bis 30 Meter breite Gewisserrandstreifen ohne
Geholze an allen flachen Altrheinufern

Strikte Erhaltung und wenn nétig Renaturierung
aller Quellgewasser im Verzeichnis von WESTER-
MANN & WESTERMANN (1998), Umsetzung aller
dort genannten und weiterer Renaturierungsmal-
nahmen

Strikte Verbote fiir weitere Kiesabbau-Konzessio-
nen in der ehemaligen Tulla-Aue zwischen der
Modhlinniederung im Siiden und der Renchniede-
rung im Norden, keine Konzessionen fiir eine zeit-
liche Streckung eines (konzessionierten) Kiesab-
baus, sondern Beendigung so schnell wie rechtlich
moglich

Renaturierung aller Baggerseen der Rheinniede-
rung spétestens nach Beendigung des Abbaus, da-
bei Renaturierung aller groBeren Baggerseen auf
mindestens der halben Uferlinie fiir Naturschutz-
zwecke

Wesentlich strengere und konsequentere Umset-
zung der Ziele bestehender Naturschutzgebiete,
Vogelschutz- und FFH-Gebiete als bisher in der ge-
samten Rheinniederung

Erklarung des groften Teils der Auskiesungsfla-
chen am Restrhein zwischen Markt und Hartheim
zum Naturschutzgebiet unter Ausgrenzung von gut
zuganglichen Flachen fiir Erholungszwecke, wirk-
same Umsetzung der Naturschutzziele

Erhebliche Einschriankungen fiir gefiihrte Fahrten
auf Fischerkdhnen und den Verkehr mit Paddel-
booten auf Altrheinen, Sperrung von Pfaden und
schmalen, nicht unterhaltenen Wegen fiir Radfah-
rer und Spazierginger.
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Zusammenfassung:

Die Krickente war ehemals ein verbreiteter Brutvogel der Auen des siidlichen Oberrheins. In der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts fiihrten der moderne Oberrheinausbau und der Altrheinverbund zu einer allméh-
lichen Zerstorung der fritheren Strukturen der bis dahin verbliebenen Auen. In den 1970er Jahren durfte auf’
Grund von Brutnachweisen und Brutzeitbeobachtungen wenigstens noch mit 20 Brutpaaren auf einer Strecke
von etwa 90 Rhein-Kilometern Lange gerechnet werden. Spétestens zum Ende des Jahrhunderts war das Vor-
kommen erloschen. Der moderne Freizeitbetrieb und die friihere Wasservogeljagd beschleunigten wahrschein-
lich den Niedergang der Besténde. Der Kiesabbau vernichtete in der Rheinniederung groBe Fldchen mit einer
Vielzahl ehemaliger Auengewésser. Verschiedene MaBinahmen zur Auenrenaturierung werden gefordert.
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